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Karol Estreich er jy, Straty kultury polskiej pod okupacjq niemieckqg 1939-1944 wraz z orygi-
nalnymi dokumentami grabiezy (Cultural Losses of Poland during the German Occupation 1939-1944
with original documents of the looting). Patac Sztuki Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pieknych
w Krakowie. Krakéw 2003, ss. 854, il.

Karol Estreicher junior (1906-
-1984) byt potomkiem znanej ro-
dziny bibliograféw krakowskich.
Dzieta jego dziada Karola (1827-
-1908) i ojca Stanistawa (1869-
-1939) — autoréw Bibliografii pol-
skiej, do dzisiaj sg fundamentalnym
zrodtem dla badan nad polskim
pismiennictwem, a po 1945 . byty
punktem wyjscia dla polskich sta-
ran rewindykacyjnych w dziedzinie
ksigzki, m.in. z ZSRR. Autor oma-
wianej tu publikacji, historyk sztu-
ki, szlify naukowe zdobywal na
Uniwersytecie Jagiellonskim pod
kierunkiem Juliana Pagaczewskiego
(1874-1940), uzyskujac w 1928 .
doktorat, w 1947 r. habilitacje,
w 1954 1. profesure nadzwyczajna,
aw roku 1972 — profesure zwyczaj-
ng. Zwiazany az do $mierci z Uni-
wersytetem Jagiellonskim, wykla-
dat réwnolegle w Akademii Sztuk
Pieknych w Krakowie (1945-1950)
i Wyzszej Szkole Sztuk Pieknych we
Wroctawiu (1951-1961). W latach
1945-1946 przeprowadzit kilka
misji restytucyjnych w Niemczech,
rewindykujac polskie dzieta sztuki,
w tym m.in. portret Dama g grono-
stajem Leonarda da Vinci; odnalazt
K. Estreicher jr takze Ottarz Mariac-
ki Wita Stwosza. Od 1947 r. byt
dyrektorem Muzeum Uniwersytetu
Jagielloniskiego, jak réwniez konty-
nuowat — idgc sladem dziada i ojca
— Bibliografi¢ polskqg (dopelnienie
serii III obejmujacej stulecia XV-
XVIID oraz dokonal reedycji to-
mow poswieconych wiekowi XIX
(seria I) — zakladajac Pracownie
Bibliografii Polskiej przy Oddziale
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PAN w Krakowie. Od 1966 r. petnit
funkcje redaktora ,Rocznika Kra-
kowskiego”. W 1964 r. — stajac
w obronie kultury polskiej — byt
sygnatariuszem ,Listu 34” do pre-
miera PRL, w ktérym skrytykowa-
no polityke kulturalng wtadz ko-
munistycznych. Jest autorem licz-
nych opracowan naukowych, jak
np. Tryptyk Sw. Trjcy w katedrze na
Wawelu (1936), Collegium Maius.
Dzieje gmachu (1968), Historia
sztuki w zarysie (1973, ktéra do
roku 1990 doczekala si¢ dziesieciu
wydan).

Jednak najwazniejsza publikacja
opracowang przez Karola Estre-
ichera byta dokumentacja strat kul-
tury polskiej pod okupacja nie-
mieckg, ktéra na prawach rekopisu
ukazata sie w 1944 . pod tytutem
Cultural Losses of Poland during the
German Occupation 1939-1944.
W latach 1940-1945 w stopniu
majora autor kierowal Biurem Re-
windykacji  Strat  Kulturalnych
Ministerstwa Prac Kongresowych
w Londynie (zwanego takze w lite-
raturze Biurem Rewindykacji Pol-
skiego Mienia Kulturalnego przy
rzadzie polskim w Londynie). Byt
to siedemdziesiecioosobowy zesp6t
archiwistoéw, bibliotekarzy, muzeal-
nikéw i historykéw sztuki, powota-
ny za wiedza i aprobatg premiera
na uchodzstwie gen. Wladystawa
Sikorskiego. Zadaniem zespotu
byto gromadzenie raportéw dostar-
czanych przez agendy polskiego
panstwa podziemnego, wywiadu
Armii Krajowej, przekazéw ust-
nych, relacji, korespondencji, do-

konywanie analizy oficjalnych dru-
kéw okupacyjnych (np. prasy, ksia-
zek, katalogéw, albumow okolicz-
nosciowych itd.), a nawet spraw-
dzanie plotek — aby na ich podsta-
wie podja¢ studia zmierzajace do
opracowania strat w dziedzinie
ksigzek i dokumentéw oraz ekspo-
natéow muzealnych, jak réwniez
zbioréw prywatnych i koscielnych,
ktdre zostaly zagrabione przez oku-
panta niemieckiego. W 1943 r. roz-
poczeto takze zbieranie informacji
na temat strat kultury polskiej pod
okupacja radziecka, jednak prac
tych nie zwieiczono opracowa-
niem katalogowym.

Do polowy 1944 r. udalo sie
zespotowi pod kierunkiem Karola
Estreichera zebra¢ ogromny mate-
rial informacyjny i dowodowy,
ktéry pozwolil na sumaryczne uka-
zanie strat kultury polskiej z powo-
du okupacji niemieckiej. Wedlug
opublikowanych wéwczas danych,
straciliémy co najmniej: 22 000 000
tomoéw ksiazek, 933 000 egzempla-
rzy i 100 000 plikéw dokumentow,
1 815 000 woluminéw, 750 000 to-
moéw i 1 800 000 egzemplarzy ak,
13 652 egzemplarze starych ksiag,
31 859 egzemplarzy inkunabutéw,
69 267 egzemplarzy rekopisow,
53 505 egzemplarzy rzadkich ksiag,
47 370 egzemplarzy map, 2 331
egzemplarzy starodrukéw, 2 300
egzemplarzy polonikéw, 1 254 per-
gaminy, 822 zabytkowe atlasy, 679
rozpraw doktorskich, 459 229
sztuk eksponatéw muzealnych,
293 580 rycin, 150 500 dziet sztu-
ki, 142 814 rysunkow, 118 870



monet zlotych i srebrnych, 12 972
depozyty muzealne, 9 869 obra-
z6w, 5 589 grafik, 5 238 rzezb,
3 545 medali, 4 500 cennych foto-
grafii, okolo tysigca ekslibrisow
oraz naczynia liturgiczne, szaty,
unikatowg bron, ponad 5 000 mar-
kowych fortepianéw, tysigce zabyt-
kowych mebli i prywatnych (ro-
dzinnych) pamiatek historycznych,
itd.

Zesp6l Estreichera opracowat
takze straty w dziedzinie zabytko-
wych nieruchomosci: zniszczone,
zburzone, zarekwirowane, przebu-
dowane, spalone, zrabowane oraz
wysadzane tadunkami wybuchowy-
mi z premedytacja (np. Zamek Kro-
lewski w Warszawie), skonfiskowa-
ne (paface, ratusze, dwory, zabyt-
kowe kamienice, pomniki, zamki
ze zbiorami, biblioteki, gabinety
naukowe, gmachy szkét wyzszych,
teatré6w), zbombardowane (np.
Klasztor Jasnogérski w Czestocho-
wie, a takze koscioly, katedry,
klasztory, synagogi, skarbce kos-
cielne, kaplice, seminaria, cmenta-
rze réznych wyznan). Zajeto sie
takze dokladnym skatalogowaniem
polonikéw ewakuowanych w prze-
dedniu wojny. Dotyczylo to zaréw-
no ewakuacji na obszarze przedwo-
jennego panstwa polskiego — gtow-
nie z zachodnich i centralnych
wojew6dztw na kresy wschodnie 11
RP; jak réwniez wywozu najcen-
niejszych polonikéw za granice —
via Rumunie — do Francji, a nastep-
nie do Anglii lub do Kanady i USA.

Waznym — moze z perspektywy
czasu jednym z najwazniejszych —
zadan zespolu Karola Estreichera
bylo przygotowanie przysztych
wnioskéw rewindykacyjnych w od-
niesieniu do okupantéw Polski
(Niemiec i ZSRR oraz Litwy i Sto-
wacji). Biuro Rewindykacji Strat
Kulturalnych dziatajace w Minister-
stwie Informacji i Dokumentacj,
sporzadzito kartoteke obejmujaca
okoto 2 000 kart informacyjnych

o osobach winnych grabiezy dziet
sztuki. Kartoteke przekazano Ko-
mitetowi do Spraw Ochrony i Re-
stytucji Dobr Kultury (Committee
on the Protection and Restitution of
Cultural Material) — tzw. Komiteto-
wi Vauchera (w ktérym Polske
reprezentowali: Karol Estreicher
i Jerzy Zamecki). Ponadto Biuro
opracowato wiele referatéw doty-
czacych spraw rewindykacyjnych
pt.: ,Metody rewindykacji. Historia
rewindykacji od XVIII w.”; , Dzialal-
nos¢ polskiej komisji rewindykacyj-
nej w Rosji po Traktacie Ryskim”;
,Rabunki niemieckie w Polsce
w XVIII w.”; ,Archiwa polskie”;
»Orientalia w zbiorach polskich, pu-
blicznych i prywatnych w 1939 r.”;
»Stanowisko Francji w sprawie strat
artystycznych w okresie 1 wojny
Swiatowej”; ,Militaria w polskich
zbiorach prywatnych”; ,Militaria w
muzeach polskich, bez Muzeum
Wojska”; ,Militaria polskie w zbio-
rach niemieckich”; ,Zbiory Mu-
zeum Wojska w Warszawie” oraz
»Polonica w Rosji dla ewentualne;
przyszlej wymiany”. Zebrano takze
pokazng kolekcje materialéw foto-
graficznych, ktére obejmowaly:
1. fotografie zabytkéw w Polsce
przed wojna, 2. fotografie zabytkéw
w Polsce zniszczonych w czasie
wojny i okupacji (tj. po 1939 r),
3. fotograficzne dowody rabunku
débr kultury ze strony Niemcéw
1 Rosjan.

Jako rekompensaty domagano
siec wydania — z niemieckich i au-
striackich archiwéw, bibliotek,
muzedéw — przechowywanych tam
polonikéw: a) zespotéw militariow
w Johanneum w Dreznie, Waffen-
sammlung w Wiedniu, Zeughaus w
Berlinie, i dalszych w innych zbio-
rach; b) portretéw polskich, zwta-
szcza krolewskich, ze zbioréw mo-
nachijskich, wiedenskich, augsbur-
skich, norymberskich, i innych;
¢) pamigtek po wybitnych osobi-
stosciach historycznych, czlonkach
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rodziny krolewskiej, itp., na przy-
ktad po Annie Katarzynie Konstan-
cji, corce Zygmunta 111 Wazy, mat-
zonce Filipa Wilhelma — zawieraja-
cych m.in. zbiér kobiercow (tzw.
Polenteppiche roboty perskiej
z XVII w.); po Teresie Kunegundzie
Sobieskiej, cérce kréla Jana III
Sobieskiego, matzonce Maksymilia-
na Emanuela Bawarskiego, i inne;
d) dziet malarskich, pedzla Jana
Polaka z XVI w., znajdujacych si¢
przewaznie w zbiorach tyrolskich,
Lubienieckich, ze zbioréw drezden-
skich, malarzy polskich z XIX w,,
a takze obrazow zwigzanych tema-
tycznie z Polska, jak Bitwa pod
Orszg w Muzeum Sztuk Pieknych
we Wroctawiu; e) zbioru tkanin
i parametré6w koscielnych, pocho-
dzacych ze skarbca kosciota Naj-
$wietszej Marii Panny w Gdansku,
wywiezionych do centralnych Nie-
miec w XIX w.; ) kolekeji zakupio-
nych w réznym czasie do Niemiec,
jak zbiory bp. Ignacego Krasickie-
go, sprzedane na licytacji w 1801 r;
zabytki starozytne z Arkadii w zbio-
rach drezdenskich, itp.; g) galerii
obrazéw, rzezb $redniowiecznych
(procz szkoty niemieckiej) z Kaiser-
Friedrich-Museum w  Berlinie;
h) obrazéw szkoly niderlandzkiej
z Deutsches Museum w Berlinie;
i) galerii obraz6w w Dreznie — w ca-
tosci; j) potowy zbioréw numizma-
tycznych z Kaiser-Friedrich-Mu-
seum w Berlinie, z uwzglednieniem
monet ztotych; k) dwustu obrazéw
szkoly francuskiej i angielskiej
z XIX wieku; ) wyboru rzezb i waz
oraz innych przedmiotéw z zakresu
archeologii klasycznej z Altes Mu-
seum w Berlinie; 1) zbioréw Alter-
tumsmuseum w DreZnie — w calo-
Sci (byly one oparte w 60% na zbio-
rach polskich); m) rzezb Wita
Stwosza z Germanisches Museum
w Norymberdze; n) catosci zbiorow
Staatsmuseum w Brunszwiku. Jed-
nak zamiast do Polski, po wojnie
trafily one do ZSRR (zob. obszer-
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nie: D. Matelski, Losy polskich débr
kultury w Rosji i ZSRR, Poznan
2003).

Ponadto specjalnym zado$c¢uczy-
nieniem — z tytulu zniszczenia
wyposazenia gmachéw zabytko-
wych — miato by¢ zatozenie central-
nej biblioteki sztuki, wyposazonej
w Kklisze, fotografie, reprodukcje,
przezrocza, filmy i inne pomoce,
a takze stworzenie osrodka nauko-
wego dla studiéw nad sztuka Bli-
skiego Wschodu. Materialy i pomo-
ce naukowe niezbedne przy organi-
zowaniu tych placéwek mialy po-
chodzi¢ z analogicznych instytucji
niemieckich. Wedtug obliczen Biu-
ra Rewindykacji Strat Kulturalnych,
ze strony okupanta niemieckiego
poniesliémy straty w dziedzinie
ruchomych débr kultury — wedlug
kursu dolara z 1 wrze$nia 1939 r. —

na 7 mld dolaréw, a straty w dzie-
dzinie zabytkéw architektury na
4 mld dolaréw, co wedtug kursu
z 2004 r. wynosiloby ok. 80-90 mld
dolaréw USA. Nie wliczajac do tego
wartosci historycznej poniesionych
strat, ktéra dla nas Polakéw jest
bezcenna.

Polityka wobec polskich débr
kultury zastosowana przez okupan-
ta radzieckiego — a takze litewskie-
go i stowackiego, cho¢ w mniej-
szym stopniu — uniemozliwita spo-
rzadzenie przez Biuro Rewindykacji
Strat  Kulturalnych, dziatajgce
w Ministerstwie Informacji i Doku-
mentacji w Londynie, analogicz-
nych opracowan o stratach — jak
dla okupacji niemieckie;.

Cennym uzupelnieniem ksigzki
— podanej w wersji angielskiej i pol-
skiej — jest zalacznik dokumentéw

(s. 549-852), z ktorych kilka zawie-
ra osobiste dopiski poczynione
przez Karola Estreichera.

Do rak czytelnika trafita prze-
pieknie wydana edytorsko i niezwy-
kle cenna informacyjnie publikacja,
dokumentujaca straty polskie dobr
kultury pod okupacjg niemiecka —
zebrana przez zespét archiwistow,
bibliotekarzy i muzealnikéw, pracu-
jacy pod kierunkiem wybitnego
historyka sztuki i zotnierza Pol-
skich Sit Zbrojnych na Zachodzie —
majora dr Karola Estreichera junio-
ra. Nalezy pogratulowaé¢ Towarzy-
stwu Przyjaciét Sztuk Pieknych
w Krakowie, a zwlaszcza jego pre-
zesowi — Zbigniewowi Kazimierzo-
wi Witkowi — cennej inicjatywy
naukowej.

Dariusz Matelski

Karol Estreicher jr., Straty kultury polskiej pod okupacja niemiecka 1939-1944 wraz z oryginalnymi doku-
mentami grabiezy (Losses of Polish Culture under German Occupation 1939-1944 Together with the Original
Documents of Pillage), Krakéw 2003, 854 pp.,ill.

The most durable work by Karol
Estreicher was the documentation of the
losses suffered by Polish culture at the
time of Nazi occupation, printed in 1944
as a manuscript entitled Cultural Losses
of Poland during the German Occupation
1939-1944. In 1940-1945, K. Estreicher,
then in the rank of major, headed the
Bureau for the Restoration of Polish Cul-
tural Property in London, working for the
Polish government-in-exile. This seventy-
strong team of archivists, librarians,
museum experts and art historians had
been established with the knowledge and
approval of Prime Minister General Wta-
dystaw Sikorski. Its task was to gather the
reports supplied by agencies of the Polish
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Underground state, Home Army Intelli-
gence, oral accounts, correspondence,
and analyses of official occupation prints
(e. g. the press, books, catalogues, spe-
cial-occasion albums, etc.), and even to
check rumours so as to be able to embark
upon studies intent on describing the
losses: books, documents, museum exhi-
bits, and private and Church collections
plundered by the German occupant (I
intentionally avoid using the word
»Nazi” since the looting was perpetrated
by the Germans — and it is the whole Ger-
man nation which is held responsible).
The year 1943 also marked the beginning
of collecting information about the losses
of Polish culture under Soviet occupa-

tion, although this research did not pro-
duce a catalogue.

According to the calculations made by
the Bureau for the Restoration of Polish
Cultural Property, the German occupant
was responsible for losses worth 7 mil-
liard dollars (according to the rate of the
dollar on 1 September 1939), and in the
domain of architectural monuments — 4
milliard dollars, which according to the
rate in 2004 would total some 80-90 mil-
liard US dollars. The above estimates do
not encompass the historical value of the
losses, which the Poles regard as incalcu-
lable.

Dariusz Matelski
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Zbigniew Kazimierz Witek, Dokumenty strat kultury polskiej pod okupacjq niemieckq
1939-1944 z archiwum Karola Estreichera (Cultural Losses of Poland during the German Occupation
1939-1944. Documents from the Archives of Karol Estreicher). Patac Sztuki Towarzystwa

Przyjaciét Sztuk Pigknych w Krakowie. Krakéw 2003, ss. 937, il.

Przez diugie lata sadzono, ze
,Archiwum Osobiste Karola Estre-
ichera juniora” (1906-1984) nie
zachowato si¢. A byly to przeciez
bezcenne dokumenty zebrane pod-
czas pieciu lat pracy, gdy kierowat
Biurem Rewindykacji Strat Kultu-
ralnych Ministerstwa Prac Kongre-
sowych w Londynie (zwanym takze
Biurem Rewindykacji Polskiego
Mienia Kulturalnego przy rzadzie
polskim na uchodzZstwie). Stad
z wdziecznoscig nalezy docenic nie-
zwykle cenng inicjatywe Towarzy-
stwa Przyjaciét Sztuk Pigknych
w Krakowie, a zwlaszcza jego pre-
zesa — Zbigniewa Kazimierza
Witka, ktéry podjat sie nie tylko
wznowienia niezwykle cennej pub-
likacji Karola Estreichera pt. Straty
kultury polskiej pod okupacjg nie-
mieckq 1939-1944 wraz z oryginal-
nymi dokumentami grabiezy (Kra-
kéw 2003, ss. 854, il.), a wydanej
na prawach rekopisu w 1944 r.
w Londynie, w jezyku angielskim
(Cultural Losses of Poland during the
German Occupation 1939-1944).
Teraz do rak czytelnika trafilo bez-
cenne uzupelnienie tej publikacji —
zestaw dokumentéw ukazujacych
rabunkowa polityke okupanta nie-
mieckiego wobec polskich débr
kultury.

We wstepie edytor dokonat cha-
rakterystyki sylwetki Karola Estre-
ichera oraz efektéw dziatalnosci
kierowanego przez niego Biura
Rewindykacji Polskiego Mienia
Kulturalnego w Londynie. Omé-
wiono takze prawne podstawy pol-
skich przygotowan rewindykacyj-

nych, poczynajac od Drugiej Konfe-
rencji Brukselskiej z 1874 1. (szerzej
na ten temat zob.: D. Matelski,
Restitution of Polish Cultural Values
in International Relations, ,The
Polish Quarterly of International
Affairs”, 2003, vol. 12, nr 2, s. 126-
-151). Podano takze metody stoso-
wane przez okupanta niemieckiego
wobec Polakéw ukrywajacych pol-
skie skarby narodowe, czego najja-
skrawszym przykladem bylo poste-
powanie wobec hrabiego Juliana
Tarnowskiego, zmuszonego tortu-
rami do wyjawienia ukrytych zbio-
ré6w rodzinnych. Wyliczono takze
najcenniejsze ze strat polskich, jak:
Ofttarz Mariacki Wita Stwosza czy
portret Dama z gronostajem Leonar-
da da Vinci, ktére powrécily do
kraju po wojnie staraniem Karola
Estreichera, jak réwniez Portret
mtodzierica Rafaela z Muzeum Czar-
toryskich w Krakowie, ktéry do
dzi$ jest zaginiony i stal sie symbo-
lem strat kultury polskiej w latach
ostatniej wojny.

Nastepnie prof. Kazimierz Lan-
kosz z Katedry Prawa Miedzynaro-
dowego i Publicznego Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego oméwit prawne
aspekty roszczen panstwa polskie-
go i jego obywateli w $wietle prawa
miedzynarodowego dotyczace za-
grabionych lub zniszczonych débr
kultury narodowej. Wychodzi on
od zwyczajowego prawa miedzyna-
rodowego — powolujac sie na Hugo
Grocjusza, ktéry w monumental-
nym dziele O prawie wojny i pokoju
ksigg trzy (1625) wzywal do umiar-
kowania w dziataniach wojennych

i oszczedzania przedmiotow nieprzy-
datnych do prowadzenia wojny, w tym
m.in. dziet sztuki — ksztattujgcego
wspolczesne zasady postepowania
w dziedzinie miedzynarodowej
ochrony dziet sztuki. Jednak dopie-
ro tzw. Regulamin Haski z 1907 r.
jako zatacznik do Konwengji doty-
czqgcej praw i gwyczajéw wojny lgdo-
wej, nakazywal stosowaé wsgzelkie
niezbedne srodki, aby w miarg mogli-
wosci oszczedzone zostaly swigtynie,
gmachy stuzgce celom nauki, sztuki
i dobroczynnosci, pomniki historycz-
ne (art. 27 Regulaminu Haskiego),
a takze stanowit, iz w czasie okupa-
cji wojennej wszelka wlasnos¢ gmin,
instytucji  koscielnych, dobroczyn-
nych, wychowawczych oraz instytucji
sztuk pigknych i naukowych, chociaz-
by nalezgcych do panstwa, bedzie
traktowana jak wlasnos¢ prywatna.
Wszelkie zajecie, zniszczenie lub roz-
myslha profanacja instytucji tego
rodzaju, pomnikéw historycznych,
dziet sztuki i nauki sq zabronione
i winny by¢ karane (art. 56 Regula-
minu Haskiego). Jednak praktyka
stosowana przez okupantéw pod-
czas Il wojny $wiatowej znacznie
odbiegata od tych zatozen teore-
tycznych. Stad narody koalicji anty-
niemieckiej przystapily to sformu-
fowania nowych uregulowan praw-
nych.

Famanie postanowiefi Konwen-
cji Haskiej dotyczacej praw i zwy-
czajow wojny ladowej na obszarach
okupowanych przez Trzecia Rzesze,
byto przedmiotem statego zaintere-
sowania mocarstw zachodnich
(Anglii i Francji) oraz rzadéw na
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uchodzstwie panstw okupowa-
nych. W dniu 28 kwietnia 1940 r.
rzady Polski, Wielkiej Brytanii
i Francji opublikowaty Deklaracje
potepiajgcg metody okupanta nie-
mieckiego stosowane na okupowa-
nych ziemiach polskich. Zapowiada-
no w niej zastosowanie zasady
odszkodowania za niszczenie i rabu-
nek pomnikéw historycznych i arty-
stycznych. Przestroga ta Niemcy sie
nie przejeli, stosujac polityke gra-
biezy débr kultury réwniez na oku-
powanych od 1940 r. obszarach
Francji, a takze w Belgii, Holandii
i Luksemburgu oraz w Danii i Nor-
wegil.

Z europejskich panstw okupo-
wanych najwczesniej rzad polski na
uchodzstwie i czeski rzad emigra-
cyjny Benesa, majace swe siedziby
w Londynie, podjely negocjacje
w sprawie wspotdziatania po za-
koniczeniu wojny. Zrodzita si¢ idea
utworzenia Federacji srodkowoeu-
ropejskiej — a stosowna uchwata
obu rzad6w przyjeta zostata 23 sty-
cznia 1942 roku. W trakcie nego-
cjacji oba rzady zajely sie takze
kwestia rabunku débr kultury
przez Trzecig Rzesze na okupowa-
nych obszarach Polski i Czechosto-
wacji w granicach z 1937 roku.
W Sant James Palace w Londynie
13 stycznia 1942 roku odbyla sie,
z inicjatywy polskiej i czeskiej,
Konferencja Narodéw Zjednoczo-
nych pod przewodnictwem pol-
skiego premiera gen. Wiladystawa
Sikorskiego. Przyjeto wéwczas de-
klaracje zawierajaca zapowiedz
ukarania os6b popelniajacych zbro-
dnie wojenne, w tym bezprawne
dysponowanie dobrami kultury na
obszarach okupowanych.

Jednak dopiero Deklaracja Koali-
¢ji Narodéw Zjednoczonych, ogto-
szona réwnoczesnie 5 stycznia
1943 r. w Londynie, Moskwie i Wa-
szyngtonie, a potepiajaca grabiez
obszaréw okupowanych, stata si¢
zasadniczym krokiem naprzéd
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w sformulowaniu ogélnych zasad
ochrony débr kultury. Zostata ona
przyjeta przez 17 panstw koalicji
antyniemieckiej, w tym przez rzad
RP na uchodzstwie. Z kolei podczas
obrad United Nations Monetary
and Financial Conference zwotanej
do Bretton Woods w USA w dniach
1-22 lipca 1944 1. przyjeto rezolu-
cje (czes¢ VI Aktu Koncowego),
ktéra wzywala panstwa neutralne
do ochrony mienia panstw Koalicji
Narodéw Zjednoczonych. Jedno-
cze$nie zalecono wszystkim uczest-
nikom konferencji, aby zwrécili sie
do rzadéw panstw neutralnych
w sprawie odmowy przyjecia na ich
terytorium mienia zrabowanego
z obszaru nalezacego do ktérego-
kolwiek z panstw Koalicji Narodéw
Zjednoczonych lub jego obywateli,
a takze do odszukania i zatrzyma-
nia (internowania) takiego mienia
do czasu przekazania go prawowi-
tym wlascicielom. Réwniez rzad
polski na uchodzstwie wlaczyt si¢
do tych dziatan (zob. obszerniej:
K. Estreicher, Straty kultury polskiej
pod okupacjg niemieckq 1939-1944
wraz z oryginalnymi dokumentami
grabiezy, Krakéw 2003).

Ponadto zwycigskie mocarstwa
zagadnienia restytucji débr kultury
wpisaly w uktady bilateralne zawar-
te z panstwami Osi i ich satelitami:
do aktu kapitulacji Wioch z 29
wrze$nia 1943 1. oraz uktadéw ro-
zejmowych: z Rumunig z 12 wrze-
$nia 1944 r.,, z Finlandia z 19 wrze-
$nia 1944 r. i z Bulgarig z 28 paz-
dziernika 1944 roku. Zagadnienie
to ujeto takze w umowie jattanskiej
z 11 lutego 1945 r. w rozdziale III
pt. ,Odszkodowania niemieckie”
oraz w umowie poczdamskiej z 2
sierpnia 1945 r. w czesci IV pt.
,Odszkodowania niemieckie”. Na-
tomiast Sojusznicza Rada Kontroli
Niemiec 12 grudnia 1945 r. przyje-
ta tymczasowy plan dotyczacy re-
stytucji débr kultury, ktéry przewi-
dywal takze tzw. restytucje zastep-

cza, a regulowat to Protokél Berlin-
ski z 2 sierpnia 1946 r. i uchwata
Sojuszniczej Rady Kontroli Nie-
miec z 6 listopada 1946 r. oraz
regulamin Zarzadu Wojskowego
Stanéw Zjednoczonych w Niem-
czech. Réwniez zagadnienie to ure-
gulowano w traktatach paryskich
z 10 lutego 1947 r. z Bulgarig, Fin-
landiag, Rumunig, Wegrami i Wto-
chami.

Na tych podstawach dziatata po-
wolana przez Departament Stanu
USA w styczniu 1943 r. Komisja
Rewindykacyjna pod przewodnic-
twem sedziego Sadu Najwyzszego
USA Owena J. Robertsa (Amery-
kanski Komitet ds. Ochrony i Rato-
wania Artystycznych i Historycz-
nych Zabytkéw Europy — American
Commission for the Protection and
Salvage of Artistic and Historic Mo-
numents in Europe). Ponadto rzad
polski na uchodzstwie utrzymywat
staly kontakt z Komisja Rewindyka-
cyjng lorda Macmillana w Londy-
nie, z Komisja Metropolitan Mu-
seum w Nowym Jorku oraz z po-
wstalym w Londynie w kwietniu
1944 r. Komitetem Vauchera (Ko-
mitet ds. Ochrony Skarbéw Kultu-
ry na Obszarach Objetych Wojng —
Committee for the Protection of Cul-
tural Treasures in War Areas) — ktéry
przygotowal podstawy wnioskow
rewindykacyjnych dla aliantéw za-
chodnich. Projekt klauzul restytu-
cyjnych (jako zatgcznika do przy-
sztego uktadu rozejmowego) w art.
8 nakladal na panstwa nieprzyja-
cielskie ogélny obowigzek zwrotu
wszelkiego mienia, ktére zostalo
zidentyfikowane przez Office Inte-
rallié des Restitutions et Prestations
jako wywiezione z jakiejkolwiek
czesci terytorium Narodéw Zjedno-
czonych (po dniu 1 wrzesnia 1939 .,
a w odniesieniu do Czechostowacji
po dniu 28 wrzesnia 1938 1.); a tak-
ze przewidywal, Zze: 1. Mocarstwa
nieprzyjacielskie sa zobowigzane
nie tylko zwréci¢, stosownie do art. 8,



wszystkie obiekty o wartosci arty-
stycznej, historycznej, naukowej,
pedagogicznej lub religijnej (wla-
czajac w to wszystkie akta, manu-
skrypty, dokumenty i materialy
bibliograficzne) zrabowane w kra-
jach alianckich w okresie okupacji
czescei lub catosci ich terytoridw, ale
ponadto zastapi¢ innymi dobrami
te obiekty, ktére nie zostang zwr6-
cone; 2. Ekwiwalentéw w obiek-
tach o wartosci artystycznej, histo-
rycznej, naukowej, pedagogicznej
lub religijnej mozna bedzie zazagda¢
jezeli: a) obiekty wymienione
w punkcie 1 nie zostana zidentyfi-
kowane w okresie trzech miesiecy
od daty wejscia w zycie niniejszego
uregulowania; b) obiekty podlega-
jace restytucji zostaly zwrécone
w stanie uszkodzonym w przypad-
ku obiekt6w o znaczeniu artystycz-
nym, historycznym lub religijnym,
lub w stanie nie nadajacym si¢ do
uzytku w przypadku obiektow
o przeznaczeniu naukowym lub
pedagogicznym; 3. Zbywanie, prze-
mieszczanie lub wywoz dziet o war-
tosci artystycznej lub historycznej
jest zakazane, od momentu wejscia
w zycie niniejszych zarzadzen, bez
zezwolenia Miedzyalianckiego
Urzedu ds. Restytugji i Swiadczen.

Ogrom strat w dziedzinie kultu-
ry pod okupacja niemiecka byt
skrupulatnie opracowywany przez

badaczy polskich na obczyZnie na
podstawie informacji pochodza-
cych od struktur podziemnego
panstwa polskiego. Biuro Rewindy-
kacji Strat Kulturalnych, dziatajace
w Ministerstwie Informacji i Doku-
mentacji pod kierunkiem Karola
Estreichera, zebrato ogromna liczbe
dokumentéw  poswiadczajacych
bezprawie okupantéw ziem pol-
skich wobec naszego dziedzictwa
narodowego. Stad zamieszczone
dokumenty sa bezcennym materia-
fem dowodowym wobec Niemiec
(obecnej RFN).

Edycje otwiera dokument z 27
sierpnia 1940 r. a koniczy pismo
Dyrekeji  Panistwowych  Zbioréw
Sztuki na Wawelu z 13 lipca 1949
roku. Udostepnienie czytelnikowi —
a zwlaszcza badaczom zajmujacym
sie zawodowo restytucja polskich
dobr kultury — tych bezcennych ma-
terialéw, pozwala dostrzec ogrom
strat i spustoszen, jakich dokonat
okupant niemiecki. W omawianych
dokumentach (bedacych zaréwno
produktem kancelarii niemieckich
wiadz okupacyjnych, jak i polskiego
panstwa podziemnego) udato sie
ukazac losy wielu dziet sztuki, ksie-
gozbioréw i archiwéw oraz zabyt-
kéw architektonicznych, o ktérych
wiedza — bez dziatalnosci zespotu
Karola Estreichera — przepadtaby na
zawsze. Dokumenty te pokazuja
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takze, ile z zagrabionych polonikéw
nie wrécito jeszcze w granice wspot-
czesnego panstwa polskiego i znaj-
dujg sie w Niemczech lub Austrii,
a takze tych, ktére zostaly ,wyzwo-
lone” przez wojska alianckie i poje-
chaly do przepastnych magazynow
archiwalnych, bibliotecznych i mu-
zealnych w ZSRR, USA, Anglii
i Francji (zob. obszernie: D. Matel-
ski, Problemy restytucji polskich dobr
kultury od czasow nowozytnych do
wspdlczesnych, Poznan 2003).

Do rak czytelnikow trafita nie-
zmiernie przydatna publikacja,
bedaca edycja zrodel (fotokopii),
ktére udalo sie Zbigniewowi Kazi-
mierzowi Witkowi odnalez¢, zabez-
pieczy¢ i opracowaé naukowo. Bez-
cenne materialy, funkcjonujace
w $wiadomosci historykéw jako
LArchiwum Osobiste Karola Estre-
ichera juniora” znacznie poszerzyly
naszg wiedze nie tylko na temat
strat i barbarzynstwa okupantéw,
lecz takze o poczynaniach agend
polskiego panstwa podziemnego
w ratowaniu skarbéw kultury naro-
dowej. Nalezy mie¢ nadzieje, iz
w niedlugim czasie opublikowane
zostang pozostate dokumenty z te-
goz archiwum. Edytorowi — na tej
wyboistej drodze — nalezy zyczy¢
wytrwatosci.

Dariusz Matelski

Zbigniew Kazimierz Witek, Dokumenty strat kultury polskiej pod okupacja niemiecka 1939-1944 z
archiwum Karola Estreichera ( Documents of the Losses of Polish Culture under German Occupation 1939-1944
from the Archive of Karol Estreicher), Towarzystwo Przyjaciét Sztuk Pieknych, Krakéw 2003, 937 pp., ill.

For many years it was believed that
the Personal Archive of Karol Estreicher
Jr. (1906-1984) had not been preserved.
These invaluable documents had been
amassed in the course of five years, when
K. Estreicher was head of the Bureau for
the Restoration of Polish Cultural Proper-
ty in London, working for the Polish
government-in-exile. Hence the need to
express gratitude for the estimable initia-

tive of the Society of Friends of the Fine
Arts in Cracow and especially its chair-
man - Zbigniew Kazimierz Witek, who
not only initiated a new edition of K.
Estreicher’s Straty kultury polskiej pod
okupacja niemiecka 1939-1944 wraz z
oryginalnymi dokumentami grabiezy
(Losses of Polish Culture under German
Occupation 1939-1944 Together with
the Original Documents of Pillage, Kra-

kéw 2003, 854 pp., ill, ; printed as a
manuscript as Cultural Losses of Poland
during the German Occupation 1939-
1944, London 1944). We are now pre-
sented with a supplement - a set of docu-
ments illustrating the policy of the Ger-
man occupant in relation to Polish cultu-
ral property.

The edition opens with a document of
27 August 1940 and ends on a letter of
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13 July 1949 from the Head Office of the
State Art Collections on Wawel Hill. The
decision to render the material available
to readers, and especially researchers
dealing professionally with the restora-
tion of Polish cultural property, made it
possible to assess the enormity of the los-
ses incurred, and destruction committed
by the German occupant. The docu-
ments (the products of the chanceries of
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the German authorities and the Polish
Underground state) depict the fate of
multiple works of art, book collections,
archives and architectural monuments
about which all data would have been
lost for ever without the work accompli-
shed by the team headed by Karol Estre-
icher. The documents demonstrate how
many of the plundered Polonica have not
been returned to the Polish state and are

to be found in Germany or Austria; they
also describe those monuments which
had been “liberated” by the Allied armed
forces and entrusted to the capacious
archival, library and museum storerooms
in the Soviet Union, the USA, Great Bri-
tain and France.

Dariusz Matelski
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Zygmunt K. Jagodzin s ki, Broi kombinowana i zbytkowna XVI-XIX wieku. Oficyna
Wydawnicza RYTM. Warszawa 2003, 320 s, il.

| BRON
KOMBINOWANA

Wspélczesny rynek ksigzki, bar-
wny i wielotematyczny, napawa
stusznym zadowoleniem, a nawet
duma, moze powodowaé takze od-
czucie oszotomienia i zagubienia
wynikajgcego z obfitosci oferty.
Klientowi ksiegarn moze sprawiac
trudnoé¢ odréznienie masowej pro-
dukcji, bedacej efektem dziatalno-
Sci wielu firm wydawniczych.

W dziedzinie ksiazek historycz-
nych, a szczegélnie wsréd luksuso-
wych publikacji albumowych doty-
czacych historii sztuki i zabytkéw,
oferte ksiegari zapelniaja w prze-
wazajacej mierze tlumaczenia
i przedruki prac stworzonych w in-
nych krajach, a przez to prezentuja-
cych z wigksza uwaga tamtejsza
tematyke i tamtejszy punkt widze-
nia autoréw. Dlatego szczegblna
estymg otacza¢ nalezy publikacje
powstajace w kraju i ukazujace nie-

dostatecznie spopularyzowane za-
soby dziedzictwa narodowego. Do
takich prac zaliczy¢ mozna, z catym
przekonaniem, ksiazke Zygmunta
K. Jagodzinskiego o intrygujacym
tytule Broni kombinowana i zbytkow-
na XVI-XIX wieku.

Album Jagodzinskiego ukazat sie
jako trzeci wolumin serii wydawni-
czej zatytulowanej ,Bron piekna
i fascynujaca”. Dotychczas ukazaty
siec w niej: Pistolety i rewolwery od
XVI do XIX wieku i Muszkiety, arke-
buzy, karabiny... W opracowaniu sa
nastepne: Miecze, rapiery, szable...;
Hetmy, zbroje, tarcze...; Kopie, lance,
halabardy...; Broii Orientu.

Zatozeniem tej serii jest przed-
stawienie w atrakcyjnej wydawni-
czo, albumowej lub paraalbumowe;j
formule najciekawszych ze wzgle-
déw bronioznawczych i historycz-
nych okazéw oreza. W przeciwien-
stwie do dotychczas ukazujacych
sie, albumowych publikacji z tej
dziedziny, ksiazki serii zawieraja,
oprocz esejow historycznych po-
$wieconych danemu rodzajowi
broni, réwniez wyczerpujace opisy
katalogowe zabytkéw i stosowne
do tego komentarze, sytuujace kon-
kretny zabytek w kontekscie histo-
rycznym i bronioznawczym. Posz-
czegbélne tomy zaspokoi¢ maja
oczekiwania i zainteresowania mi-
losnikéw militariéw, mitosnikéw
rzeczy pigknych i kolekcjonerdw,
ale takze stuza jako pomoc nauko-
wa profesjonalnym bronioznaw-
com i muzealnikom. Temu celowi
stuza réwniez opracowane i dosto-
sowane do tematyki kazdego tomu

stowniki terminologiczne, wykazy
tworcow oreza, bibliografia i Zré-
dfa. Celem tak sformulowanych
zalozen serii wydawniczej jest
nowe — na ile to mozliwe — spojrze-
nie na zabytkowa bron, nowator-
skie w stosunku do tradycyjnych
pogladéw uksztattowanych kilka-
dziesiat lat temu przez ojcéw pol-
skiego bronioznawstwa i historii
wojskowej, takich jak: Konstanty
Gorski, Tadeusz Korzon, Wactaw
Tokarz, Bronistaw Gembarzewski,
Whadystaw Dziewanowski i Tade-
usz Bochenski.

Broni kombinowana i zbytkowna
XVI-XIX wieku prezentuje niewielkg
liczbowo, marginalna niemalze
grupe zabytkowego oreza, przedsta-
wia i analizuje okazy, ktére sa naj-
bardziej wysublimowanymi wytwo-
rami kreatywnosci ludzkiego umy-
stu, dzietami wynalazcow — kon-
struktor6w dazacych do syntezy
réznorodnych funkeji broni w jed-
nym okresie. Ukazuje takze przed-
mioty, w ktérych pierwotna, uzyt-
kowa tres¢ zagluszona zostata lub
powaznie ograniczona przez forme.
Autor publikacji miat w poruszanej
dziedzinie niewielu poprzednikéw,
dlatego dla klarownosci wywodu
i jasnych kryteriéw doboru zabyt-
koéw, wypracowa¢ musial nowe
definicje — i dodajmy — oddajace
ich mozliwosci wykorzystania bojo-
wego oraz specyficznych sposobow
razenia.

Bronig kombinowang jest rozlgcz-
ne lub trwate polgczenie dwdch
odmiennych pod wzgledem przezna-
czenia i systemow rodzajéw broni.
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1. Krécica skatkowa (kieszonkowa) — od
pary — wykonana przez Mikotaja Noéla
Bouteta w Wersalu, lata 1805-1810

1. Pocket pistol — one of a pair — produced
by Nicholas Noél Boutet in Versailles,
1805-1810

Brofi zbytkowna to orez, ktdrego
formy, a wigc: zdobnictwo, nierzadko
znaczny cigzar, nietypowa wielkos¢
lub sposéb wykonania itp. cechy prze-
rosty znacznie tres¢, to znaczy ogra-
niczyly w znacznym stopniu mozli-
wosS¢ bezpiecznego stosowania go
zgodnie z jego pierwotnym przezna-
czeniem.

Zrédlem inspiracji dla podjecia
tego tematu i bazg materialowa dla
opublikowanego dzi$ albumu-kata-
logu sa zabytki ze zbior6w Muzeum
Wojska Polskiego. Mimo, na pierw-
szy rzut oka, skromnej liczby oka-
z6w oreza kombinowanego i zbyt-
kownego, wnikliwa obserwacja au-
tora i sumienne analizy pozwolity
wyodrebni¢ catkiem spora grupe
obiektow odpowiadajacych prezen-
towanym definicjom. Analizy te do-
prowadzily do postawienia niety-
powych pytan i przedstawienia
zabytkéw w niespotykanym Swietle
i kontekscie. Dotyczy to szczegdl-
nie broni zaliczonej do kategorii
zbytkowne;j.

Niewatpliwie najoryginalniejsza
konstatacja jest zaliczenie legendar-
nej polskiej husarii do kategorii
zbiorowego oreza zbytkownego
(zbytkownej formacji zbrojnej). Za-
bieg ten zapewne wzbudzi pewien
odruch sprzeciwu i wiele polemik
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wéroéd entuzjastow husarii i hu-
sarszczyzny. Nowatorskim 1 cen-
nym dla bronioznawstwa jest
przedstawienie problematyki sza-
bel kostiumowych z 2 pol. XIX w.
i wprowadzenie do terminologii
trafnego okreslenia ,neokarabela”
dotyczacego broni wytwarzanej
w epoce dominujacych w sztuce
neostyléw. Zaskoczeniem dla czy-
telnikéw bedzie zapewne zaliczenie
do oreza zbytkownego broni poje-
dynkowej. W celu uzasadnienia
tego zabiegu autor napisat esej po-
$wiecony wielu aspektom rozpo-
wszechnionego i potepianego oby-
czaju pojedynkowego. Umieszcze-
nie w kategorii broni zbytkownej
wielkogabarytowych dziet ludwi-
sarstwa — armat radziwittowskich
z Nieswieza odlanych

struktoréw, mechanikéw, rzemiesl-
nikow i artystéw wykorzystujacych
najnowsze w sSwoim czasie 0sig-
gniecia ludzkiego intelektu.

Uktad pracy zdeterminowany
zostal dwurodzajowoscig tematu —
,broii kombinowana”, ,bron zbyt-
kowna”. Ksigzka oprécz rozdziatéw
wstepnych, wspdlnych dla catosci,
zawiera obszerne eseje na temat
broni kombinowanej i broni zbyt-
kownej, dopelnione ilustrowanymi
albumami i opisami katalogowymi.
Na szczegélng uwage zasluguje
takze pierwszy w polskiej literatu-
rze bronioznawczej, tak wyczerpu-
jacy, esej poswiecony skalce krze-
miennej (jako uzupelnienie catosci
tematéw) i jej roli w rozwoju broni
palnej. Praca zawiera slowniki,

na ksztatt kolumn an-
tycznych, ceremonial-
nej zlocistej zbroi czy
miniatur strzelb — zgo-
dne jest z definicyjny-
mi kryteriami.
Wybrana do pre-
zentacji w albumie
bron  kombinowana
nie wzbudzi wsréd
czytelnikéw szczegol-
nie kontrowersyjnych
opinii. W wiekszosci
odpowiada ona wprost
definicyjnym  kryte-
riom. Zadziwig jednak
opisy niespotykanych
form i rozwigzan kon-
strukeyjnych, stosowa-
nych przy tworzeniu
oszczepu czy halabar-
dy, a takze pistoletu
kotowego, rapiera

i strzelby, buzdyganu,
sztyletu, noza, pistole-
tu skatkowego, garta-
cza Czy Sprezynowego
bagnetu. Dokonania te
sa efektem pracy uta-
lentowanych, ruchli-

wych umystowo kon- century

2. Szpady: a. kostiumowa (dworska), pot. XVIII w., b.
kostiumowa (dworska), Hiszpania, pocz. XVIII w., c.
kostiumowa (dworska), XVIII w., d. kostiumowa (dwor-
ska), XVIII w.

2. Sword: a. dress (court) mid-eighteenth century, b. dress
(court) Spain, beginning of eighteenth century, c. dress
(court) eighteenth century, d. dress (court) eighteenth



indeksy, katalog danych technicz-
nych i obszerng bibliografie.

Ksigzke Zygmunta K. Jagodzin-
skiego charakteryzuje rzadko spo-
tykane dzisiaj piekno jezyka. Autor
znany jest z dazen do niezwyklej
precyzji i klarownosci stylu oraz
operowania bogatym, réznorod-
nym i niezwyczajnym stownic-
twem. Publikacja ma staranna,
przemyslang i adekwatng do tresci
forme plastyczna, ktérg od poczat-
ku do konica zaprojektowat i konse-
kwentnie doprowadzit do zrealizo-
wania sam autor. Powstata — co jest
szczegblnie godne podkreslenia —
jako emanacje pozazawodowych,
rozlicznych pasji, zainteresowan
i 16l jej autora, w ktérych sie spet-
nia, cho¢by wspomnie¢ tylko nie-
ktére z nich: bibliofilstwo, kolek-
cjonerstwo wytworow precyzyj-
nych, szczegélnie czasomierzy, mu-
zyka (czynnie uprawiana).

Zygmunt K. Jagodzinski jest
takze tworcg wielce pozytecznego
i oczekiwanego — w przygotowaniu
do druku — Stownika rusznikarzy
polskich i w Polsce dziatajgcych XVI-
-XIX wieku.

Trudno nie zauwazy¢ pewnego
paradoksu, ktéry wynika z niezwy-
ktej sytuacji autora i jego ksigzki.
Oto mitosnik i znawca dawnego
oreza okazuje si¢ by¢ zdecydowa-
nym pacyfista. Tres¢ ksiazki jakby
potwierdza to spostrzezenie. Kazdy
rodzaj broni konstruowano, aby byt
skutecznym narzedziem eliminuja-
cym czlowieka z walki w sposéb
mozliwie najskuteczniejszy, gdy
tymczasem to zagadnienie w niniej-
szym albumie ustepuje miejsca
pieknu, pomystowosci i inwencji
tworczej jej konstruktorow.
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Z. K Jagodzinski jest
osobg nie zwigzana profe-
sjonalnie z muzealnic-
twem czy historia. Jest to
fakt dzisiaj rzadko spoty-
kany, lecz majacy znamie-
nite historyczne korzenie.
Wszak podwaliny polskie-
go bronioznawstwa, po
odzyskaniu niepodlegtosci
w czasach II Rzeczypospo-
litej, tworzyli w znacznej
mierze amatorzy-mitosnicy
dawnego oreza i historii
wojskowej,  czlonkowie
Stowarzyszenia Przyjaci6t
Muzeum Wojska i autorzy
rozpraw naukowych w
»Broni i Barwie”, tacy jak:
Stanistaw Meyer, Konstan-
ty Starykon Grodecki,
Julian Kozolubski, Janusz
Podoski, gen. Czestaw Jar-

nuszkiewicz, rotm. Wtady-
staw Dziewanowski i in.

Autor albumu, niestru-
dzony od czaséow wcze-
snoszkolnych, spectator wystaw
w Muzeum Wojska Polskiego,
autor rozpraw bronioznawczych
w ,Muzealnictwie Wojskowym”,
dzieki swoim dokonaniom dotgcza
w pelni zasadnie do grona Przyja-
ci6t Muzeum. Jest jednoczesnie (od
33 lat) czlonkiem Stowarzyszenia
Mitosnikéw Dawnej Broni i Barwy,
odznaczony zlota odznaka tegoz
stowarzyszenia, wieloletnim czlon-
kiem SDP.

Na wydanie tej ksigzki zlozyly
sie pasja i praca autora, zyczliwos¢,
przychylnos¢ i cierpliwos¢ p. Tade-
usza Mariana Kotarskiego, dyrekto-
ra Oficyny Wydawniczej ,Rytm”,
a takze zmudna praca jego redakeji

3. Zbroja paradna, trybowana, (Mediolan ?), 3 ¢w. XVI w.

3. Dress armour (Milan ?), third quarter of sixteenth
century

oraz maestria zawodowa autoréw
fotografii pp. Macieja i Mirostawa
Ciunowiczéw. Prace obu fotografi-
kéw, specjalizujacych sie w fotogra-
fowaniu zabytkéw — muzealnych
eksponatdéw, znalazly sie w publika-
cjach, takich jak: Broit wschodnia
Z. Zygulskiego, Wojskowy mundur
polski Z. Zygulskiego i H. Wielec-
kiego, Dzieje polskich znakéw za-
szezytnych Z. Puchalskiego, Leksy-
kon zamkéw w Polsce i Husaria pol-
ska Z. Zygulskiego, Muszkiety, arke-
buzy, karabiny... R. Matuszewskie-
go, Warszawa A. Rottermunda
i wielu innych.

Roman Matuszewski
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Zygmunt K. Jagodzinski, Combined and Luxury Weapons in the Sixteenth-Nineteenth Century. Varsav 2003, 320

p-il.

The publication by K. Jagodzinski
bearing the captivating title Bron kombi-
nowana i gbytkowna XVI-XIX wieku
(Combined and Luxury Weapons in the
Sixteenth-Nineteenth Century) appeared
in print in 2003.

Books dealing with the history of the
art of war, weapons and historical arms
have a rather extensive group of intere-
sted readers owing to the fact that
weapons are the outcome of the creativi-
ty of the human intellect, without which
homo sapiens would have been unable to
survive within evolution on Earth.

The album by Zygmunt K. Jagodzinski
is the third volume in a publication series
entitled Brori pigkna i fascynujgca (Beauti-
ful and Fascinating Weaponry). Up to
now, the series has included : Pistolety
i rewolwery od XVI do XIX wieku (Pistols
and Revolvers from the Sixteenth to the
Nineteenth Century) and Muszkiety, arke-
buzy, karabiny (Muskets, Harquebuses,
Rifles). Successive volumes: Miecze,
rapiery, szable... (Swords and Rapiers...);
Hetmy, zbroje, tarcze...(Helmets, Armour,
Shields); Kopie, lance, halabardy... (Lan-
ces and Halberds....), and Brosi Orientu

(Oriental Weaponry) are in print. The
premise of the series is to present the
most interesting examples of weapons,
mainly exhibits at the Polish Army
Museum in Warsaw, the largest and most
all-sided collection in Poland. Combined
weapons constitute a disjoint or permanent
combination of two types of weaponry, diffe-
rent as regards purposes and systems.
Historical weapons are those whose assorted
forms, such as decoration, the often conside-
rable weight, untypical size, or manner of
production, and so on, have considerably
exceeded the contents, i. e. to a large degree
limited the possibility of application in
accordance with the original purpose. The
book by Z. K. Jagodzinski contains,
alongside introductory chapters intended
for the whole publication, also extensive
essays about combined and luxury
weapons, supplemented by means of
illustrated albums and catalogue descrip-
tions. Its characteristic features include a
unique, sophisticated style, extraordina-
ry precision, and clarity. The artistic side
of the book — meticulous, well-devised
and adequate in relation to the contents
— was designed by the author himself.

Z. K. Jagodzinski is also the author of the
eagerly awaited Stownik rusznikarzy pol-
skich i w Polsce dziatajgcych w XVI-XIX
wieku (Dictionary of Gunsmiths, Polish
and Working in Poland, from the Sixte-
enth to the Nineteenth Century).

It is simply impossible to overlook
a certain paradox stemming from the
highly unusual situation in which the
author and his book found themselves:
apparently, this true lover of historical
arms and a renowned expert, is a decided
pacifist. Every type of weapon was con-
structed to become the most effective
instrument for eliminating the opponent
in the most competent manner possible,
but in the presented album this particular
question has been relegated by beauty,
ingenuity, and the creative invention of
the constructors. Broii kombinowana
i zbytkowna XVI-XIX wieku discusses 26
examples of combined weapons and 51 of
luxury arms. Together with the illustra-
tions, descriptions and commentaries, it
totals 320 pages in hard cover, with the
title page designed by the author.

Roman Matuszewski

OD AUTORA ALBUMU BRON KOMBINOWANA I ZBYTKOWNA XVI-XIX WIEKU SEOW KILKA®

Niezbednym ttem dla kolejnego,
trzeciego juz albumu-katalogu Broti
kombinowana i zbytkowna z serii
,Bron piekna i fascynujaca” jest,
przyjeta przez autora, historia zbio-
ré6w Muzeum Wojska Polskiego
w Warszawie, a wlasciwie zaledwie
jej rys. Placowka ta, dzigki swoim
bogatym zasobom (i co godne jest
podkreslenia zyczliwosci dyrekeji
i podobnej postawie jej pracowni-
koéw), stworzyla autorowi niepo-
wtarzalng szanse podjecia tego
tematu.

* Przedruk Od Autora [w:] Bror kom-
binowana i zbytkowna XVI-XIX wieku.
Warszawa 2003, s.
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Przegladajac zasoby najwigksze-
go zbioru militariéw w kraju!, znaj-
dujacego sie¢ w Muzeum Wojska
Polskiego w Warszawie, trudno
oprze¢ sie wrazeniu jak wiele jesz-
cze — rzadkich i interesujacych,
pieknych i fascynujacych — obiek-
téw militarnych ma ono do zaofe-
rowania odwiedzajacym. Obok mi-
tosnikéw oreza-amatoréw, znajda
tutaj dla siebie nierzadko co$ za-
skakujacego takze bronioznawcy-
profesjonalisci, albowiem na petny
obraz warto$ci poznawczej zgroma-
dzonych militariow MWP sktadaja
sie: ekspozycja stata, towarzyszace
j€j wystawy czasowe 1 to, co zawie-
raja jeszcze muzealne magazyny
stanowigce glowny czton zbioréw.

Te obfitos¢ zabytkéw zawdzie-
cza¢ nalezy w znacznym stopniu
pracownikom merytorycznym tego
najwazniejszego polskiego muzeum
wojskowego, ktérzy — od jego po-
wotania® po dzie dzisiejszy — z po-
kolenia na pokolenie wiele wysitku
wktadajg w pozyskiwanie i wzboga-
canie istniejacej juz kolekeji, a po-
wstatej w okresie miedzywojnia’.

Niesporne zaslugi w tej mierze
przypisa¢ nalezy pierwszemu dyrek-
torowi tej instytucji, Bronistawowi
Gembarzewskiemu*, ktory z wielka
pasja realizowat zadanie gromadze-
nia zabytkéw dla bardzo mlodego
woéwczas Muzeum Wojska.

Rychte powotanie do zycia Sto-
warzyszenia Przyjaciét Muzeum



Wojska® w Warszawie juz w niedtu-
gim czasie zaowocowalo wieloma
sposrdd jego cztonkow znamienity-
mi donatorami, nie szczedzacymi
czesto bezcennych dar6w na rzecz
muzeum. Trudno wszakze nie
wspomnie¢ o licznej rzeszy pozo-
statych darczynicéw, z kraju i zagra-
nicy, czy instytucjach, bowiem
dzieki nim zbiory uzupelniane sa
o to, czego nie udaje si¢ naby¢
w drodze zakupow.

Przypomnijmy zatem owych
bezinteresownych, wspaniatych lu-
dzi, takich chocby jak wspomnia-
ny: Bronistaw Gembarzewski czy
Antoni Strzatecki, J6zef Brandit,
Jozef Choynowski, Stanistaw Krze-
micki, August Krecki, J6zef i Barba-
ra Koziebroccy oraz Bruno Koncza-
kowski (przekazal 370 zabytkow
broni wschodniej), ktérzy walnie
przyczynili sie¢ — w poczatkowym
okresie dziatalnosci MW — do zbu-
dowania podwalin obecnego zbioru.

Okres powojenny — niemalze do
dnia dzisiejszego — réwniez obfito-
wal niemata rzesza ofiarodawcow
i niemniej znaczacymi darami.
Wsréd fundatoréw wymienié¢ nalezy
ksiedza dr. Tadeusza Kruszynskiego
z Krakowa (przekazal znakomite
okazy m.in. uzbrojenia sarmackie-
go), Barbar¢ Walczak Mc Cracen
z Chicago (ofiarowata uzbrojenie
husarskie z XVII w. — szable, szysza-
ki ...), Zofie Dobija ze Lwowa, ktéra
w latach dziewiecdziesigtych poda-
rowata zbiér odznak i znaczkéw
pamigtkowych organizacji niepod-
legtosciowych z I wojny $wiatowej,
a takze prof. Andrzeja Nadolskiego
z todzi i ofiarowang przez niego
kolekcje podobnych odznak i zna-
czkéw pamigtkowych (ok. 400
sztuk). Uzupelniaja t¢ liste po-
mniejsi darczyrcy. Bez nich zapew-
ne dzisiejsze Muzeum Wojska Pol-
skiego byloby zapewne o wiele
ubozsze — skromniejsze.

Niezwykla postawa wspomnia-
nych i nie wymienionych fundato-

réw sprawita, ze nie od dzisiaj
Muzeum Wojska Polskiego zjednu-
je sobie coraz wigksze rzesze sym-
patykéw i nowych ofiarodawcow.

Pomimo wojny i jej skutkiem
niewyobrazalnych zniszczen, a przy
tym nie spotykanych dotad grabie-
zy i wywoézki niematej czesci krajo-
wych zbioréw — nie tylko muzeal-
nych — do hitlerowskich Niemiec
i bytego Zwiazku Radzieckiego,
udato sie jednakze wiele obiektow
uchroni¢ i ocali¢. Te dramatyczne
w konsekwencji wydarzenia nie
ominely, niestety, réwniez Muzeum
Wojska Polskiego. Na szczescie dla
polskich muzeéw i spoleczenstwa,
w ramach rewindykacji wojennych,
na powr6t — w wiekszej czesci —
dobra narodowej kultury udalo sie
odzyska¢. To takze niekwestiono-
wana zastuga nie szczedzacych
wysitkéw na rzecz tego muzeum
niektérych jego pracownikow.
Dzieki m.in. owym staraniom,
MWP jako bardzo wazna dla Rze-
czypospolitej instytucja muzealno-
naukowa, stata si¢ placowka wio-
daca, a przy tym nieustannie rozwi-
jajaca sie pomimo wielu zakretow
i zawirowan historycznych, do tego
ciagle zaskakujaca Swiezoscig wy-
staw 1 réznorodnoscig tematéw.
Dowodnie $wiadcza o tym czynio-
ne przy tej okazji przez dyrekcje
muzeum wysiltki skierowane na
wydawanie katalogéw, pojawiaja-
cych si¢ réwnolegle z ekspozycjami
réznorakimi — statymi i czasowymi
— w miare mozliwosci i zasobow
finansowych MWP Do tego nalezy
dopisa¢ monotematyczne opraco-
wania® powstajgce z inicjatywy
autor6w — pracownikéw tegoz
muzeum, ktérzy swoja wiedze i do-
$wiadczenie przez wiele lat czerpali
z tej nieprzebranej skarbnicy naro-
dowe;j.

Ta godna wyréznienia placéwka
od zawsze inspirowala do pracy
tworczej, a owocem tego sg takze
wydane niedawno m.in. dwa naj-
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nowsze opracowania autorstwa
Romana Matuszewskiego7, Kurato-
ra MWP réwnoczesnie pomysto-
dawcy serii ,,Bron piekna i fascynu-
jaca”, ktére powstaly dzieki owym
zasobom z jednej i jego wyjatkowej
pasji badawczej z drugiej strony.
Naturalng za$ konsekwencjg zapo-
wiedzi dalszych toméw jest niniej-
szy — Bron kombinowana i zbytkow-
na, ktéry tym samym dotaczyt do
wspomnianych.

Prezentowany album-katalog,
w odréznieniu od wydanych juz
opracowan z tej serii, tym razem
sktada sie z dwéch czgsci w jednym
tomie. Podyktowane jest to zgota
réznymi tematami cho¢ znakomicie
przy tym uzupelniajacymi sie,
a roéwnoczesnie stanowigcymi
pobocze wszelakiej broni i uzbroje-
nia, acz zgodnie pod wspélnym
tytulem goszczacymi obok siebie.

Bronn kombinowana to temat
pierwszy, drugi zas dotyczy broni
zbytkownej. Silg rzeczy wiec przyje-
te kryteria doboru zabytkéw dla
kazdej z cz¢$ci musiaty by¢ rozbiez-
ne, jednak mozliwie bliskie nadty-
tulowi serii ,,Bron piekna i fascynu-
jaca”.

Tak jak w przypadku dwoéch
poprzednich woluminéw, takze
i tym razem, bazg-Zrédlo do pre-
zentacji oreza stanowit zbiér milita-
riéw z Muzeum Wojska Polskiego.

Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢,
iz nie bylo zadaniem autora tego
tomu dokonanie pelnej inwentary-
zacji i zbadania zbioru broni kom-
binowanej i zbytkownej pod wzgle-
dem naukowym, a tylko przyblize-
nie go Czytelnikom w przyjetym
kontekscie.

Autor zywi nadzieje, iz Czytelni-
cy przyjma ten album-katalog
z zyczliwoscia.

*

Oddany Czytelnikom album nie
zrodzitby sie bez pomocy zyczli-
wych mi wielu oséb, ktérym ta
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droga pragne zlozy¢ swoje podzie-
kowania.

Wdzigcznosc mojq kieruje w strong
p. Jacka Macyszyna, dyrektora Mu-
zeum Wojska Polskiego w Warszawie,
réwnie serdeczne stowa podzigki skla-

Przypisy

! Na zasoby militariow Muzeum
Wojska Polskiego w Warszawie sklada
si¢ ok. 100 000 eksponatéw, w tym bli-
sko 10 000 prezentowanych jest w eks-
pozycjach statych.

2 Muzeum Wojska Polskiego w War-
szawie (daw. Muzeum Wojska) powo-
tane zostato specjalnym dekretem z 22
kwietnia 1920 r. podpisanym przez
Marszatka Polski Jozefa Pitsudskiego,
ktéry réwnoczesnie mianowat ptk. Bro-
nistawa Gembarzewskiego dyrektorem
tej instytucji.

3 Muzeum Wojska (MWP) usytu-
owane zostalo w niewielkich pomiesz-
czeniach bytego carskiego cyrkulu przy
ul. Podwale i tam tez powstal zalazek
pdzniejszej ogromnej kolekeji milita-
ri6w, malarstwa batalistycznego i rycin,

Zygmunt K. Jagodzifiski

dam p. Renacie Wilewskiej, wicedy-
rektor tegoz muzeum, za mozliwos¢
dotarcia do niezbednych w tej pracy
obiektow.

Wielkie podzigkowania sktadam
gronu pracownikéw merytorycznych

planéw i map, portretéw wojskowych,
munduréw itp.

* Gembarzewski Bronistaw (1872-
—1941). Muzealnik, artysta malarz,
putkownik, historyk wojskowosci.
Twoérca Muzeum Wojska (Muzeum
Wojska Polskiego) w Warszawie. Gtow-
ne prace: Wojsko Polskie, Krdlestwo Pol-
skie 1815-1830; Wojsko Polskie, Ksig-
stwo Warszawskie 1807-1814 (1905).
Autor artykuléw bronioznawczych,
opracowal dzial wojskowy w Encyklope-
dii Staropolskiej Z. Glogera (1900-
—1903) itp. Encyklopedia Warszawy.
Warszawa 1994, s. 204.

> Stowarzyszenie Przyjaci6t Mu-
zeum Wojska w Warszawie powstalo
w 1933 r. z inicjatywy m.in. B. Gemba-
rzewskiego, ktéry wesp6t z innymi

i ekipie pracownikéw technicznych
MWE ktorzy pelni zyczliwosci przy-
czynili si¢ w trakcie gromadzenia
przeze mnie materiatow do ich skom-
pletowania.

Zygmunt K. Jagodzinski

zainicjowal powstanie wydawnictwa-
biuletynu ,Bron i Barwa”, cieszacego
sie wielkim uznaniem do dnia dzisiej-
szego.

6 A. Czerwinski, L. Dudek, Szabla
zotnierza polskiego XIX i XX wiek. War-
szawa 1989; W. Glebowicz, Kriegsmari-
ne — umundurowanie i odznaki. t I, War-
szawa 1993; t II, 1995. U-booty i ich
zalogi. Warszawa 1997; M. Skotnicki,
Niemieckie =~ samochody  pancerne
1920-1945. Warszawa 1999; H. Wie-
lecki, R. Morawski, Wojsko Ksigstwa
Warszawskiego — kawaleria. Warszawa
1992.

7 R. Matuszewski, Pistolety i Rewol-
wery XVI — XIX wieku. Warszawa 1998;
Muszkiety, arkebuzy, karabiny ..., War-
szawa 2000.

A Few Remarks by the Author of Brofi kombinowana i zbytkowna XVI-XIX wieku
(Combined and Luxury Weapons the Sixteenth-Nineteenth Century)

The history of the collections at
the Polish Army Museum in Warsaw
constitutes an indispensable back-
ground for a successive, already third
album-catalogue Brofi kombinowana i
zbytkowna XVI-XIX wieku (Combined
and Luxury Weapons in the Sixte-
enth-Nineteenth Century) from the
series Brofi pigkna i fascynujgca
(Beautiful and Fascinating Weapon-
ry). The Museum was established
upon the basis of a special decree
signed on 22 April 1920 by Jozef Pit-
sudski, Marshal of Poland. The first
director of the Museum was Broni-
staw Gembarzewski (1872-1942), a
museum expert, painter, colonel, and
historian of the art of war. In 1933,
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Gembarzewski’s initiative led to the
establishment of the Society of
Friends of the Army Museum and the
publication of the bulletin ,Bron i
Barwa”, which appears up to this
very day. The Army Museum built its
valuable collection prior to the
second world war by purchasing
exhibits or receiving them as gifts
from numerous collectors. The
postwar period — almost up to this
day — could also boast of a large
group of donors; particular mention
is due to Rev. Dr. Tadeusz Kruszyniski
from Cracow (outstanding examples
of, e. g. Sarmatian armour), Barbara
Walczak McCracken of Chicago (hus-
sar weapons from the seventeenth

century — swords and casques), Zofia
Dobija of Lvov, who during the
1990s presented a collection of
World War I commemorative badges
and emblems of pro-independent
organisations, and Prof. Andrzej
Nadolski of t6dz (a collection of
similar badges and commemorative
stamps, totalling about 400 items).
The postwar restoration campaign
made it possible to regain a conside-
rable part of national cultural proper-
ty. Thanks to those efforts as well as
the every-day hard work of the
museum staff, the present-day Polish
Army Museum is a leading museum-
scientific institution.

O
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Franciszek Midura, Spofeczna Opieka nad Zabytkami na Ziemiach Polskich do 1918 roku. Wyzsza
Szkota Turystyki i Hotelarstwa w Warszawie. Warszawa 2004, 464 s.

SPOLECEMNA OPIEKA
NAD TABYTKAMI
MNA ZIEMIACH PC

DOy 128 ROKU

Rok 1918 — fenomen odrodzenia
sie¢ Panstwa Polskiego, ktdre zaist-
nialo bez mata z dnia na dzien,
w pelni zorganizowane, wyposazo-
ne w instrumenty prawne, gotowe
do kreowania tworczego zycia pub-
licznego. 31 paZdziernika 1918 r.
Rada Regencyjna wydata dekret
O opiece nad zabytkami sztuki i kul-
tury (Dz. Praw Panstwa Polskiego,
nr 16, poz. 36). Wytrawny badacz
prawa ochrony zabytkéw w Polsce,
Jan Pruszynski!, tak stwierdza:
Wsrod wielu specjalistow w dziedzinie
ochrony zabytkéw zdumienie budzi
fakt, iz dziatajgca tak krétko i w tak
Zlozonych warunkach politycznych
Rada Regencyjna mogla dokonac
regulacji prawnej ochrony zabytkéw,
a dalej przypisuje to stusznie ru-
chom i towarzystwom spotecznym.
Podkresla réwniez, ze: Dekret za-
wiera wiele rogwiqzan, ktdre recypo-
wane prawie 50 lat pézniej uznawano

za nowoczesne. Dekret jest wigc wla-
Sciwie fundamentem prawnym wszyst-
kich przysztych dziatan ochrony
zabytkéw, aczkolwiek trudno dzis
okresli¢, jak dalece funkcjonowat
w swiadomosci spolecznej i praktyce?.
Poswiecono tu tyle uwagi Dekre-
towi Rady Regencyjnej z kilku po-
wodéw. Praca Franciszka Midury
przynosi nowe spojrzenie na gene-
ze i proces ksztaltowania sie zainte-
resowan ,starozytnosciami”, kolek-
cjonerstwem i muzealnictwem oraz
opieka nad zabytkami, odnoszac to
réwniez do innych krajow europej-
skich. Pokazuje istnienie, mimo
podzielonego przez rozbiory spote-
czenstwa, spojnej $wiadomosci
narodowej w stosunku do badania
przesztosci i wydobywania pozy-
tywnych wzorcéw. Przejawia sie to
w trosce o spuscizne kulturowsg
i niszczejace pamiatki narodowe,
w organizowaniu zycia kulturalnego
dla podejmowania réznorakich akji,
zaktadaniu zreb6w i rozwijaniu spo-
tecznej opieki nad zabytkami.
Dzieki autorowi otrzymaliSmy
fundamentalne opracowanie, wyja-
$niajgce i uzupelniajace wiedze
o genezie polskiego zabytkoznaw-
stwa i konserwatorstwa oraz jego
nowoczesnosci przez konfrontowa-
nie pogladéw i teorii z rozwijajaca
sie mysla konserwatorskg we Fran-
cji, Niemczech i Austrii. Dopiero
zebranie i usystematyzowanie ogrom-
nego materialu ujawnito droge,
jaka postepowato konsolidowanie
sie spoteczenstwa wobec idei opie-
ki spolecznej nad zabytkami, co
pozniej doprowadzitlo do pamiet-

nych zjazdéw znawcéw i mitosni-
kéw zabytkéw w 1909, 19111 1917
roku i pozwala na wyjasnienie feno-
menu 1918 roku oraz znaczenia
Dekretu Rady Regencyjnej jako
wyktadni filozofii i zasad postepo-
wania konserwatorskiego u progu
XX wieku.

Kolejng przestanka jest rola spo-
tecznej dziatalnosci dla utworzenia
Panistwa Polskiego i ksztaltowania
sie¢ spoteczenstwa obywatelskiego,
Swiadomego swoich praw i obo-
wigzkow.

Z uznaniem trzeba odnotowaé
udziat Polskiego Towarzystwa Tury-
styczno-Krajoznawczego w powsta-
niu omawianej ksigzki, jak rowniez
Towarzystwa Opieki nad Zabytka-
mi — sukcesoréw tej pieknej karty
obywatelskiej kultury, starajacych
sie kontynuowaé dziatalnos¢ spo-
feczna w nowych, nie zawsze ko-
rzystnych dla pozarzgdowych orga-
nizacji warunkach.

Praca Franciszka Midury prezen-
tuje sie bardzo okazale. Sktada si¢
ze wstepu, dwoch czesci podzielo-
nych na rozdzialy i podrozdzialy,
zakonczenia, bibliografii oraz in-
dekséw nazwisk i nazw geograficz-
nych. tacznie zawiera 464 strony,
zredagowana zostata bardzo staran-
nie przez Andrzeja Dolifiskiego
i Beate Wilde, wydana przez Wyz-
sza Szkote Turystyki i Hotelarstwa
w Warszawie przy finansowym
wsparciu Zarzadu Gléwnego Pol-
skiego Towarzystwa Turystyczno-
Krajoznawczego i Zarzadu Gléwne-
go Towarzystwa Opieki nad Zabyt-
kami. Prace recenzowali prof. dr
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Tadeusz Chrzanowski i prof. dr
Bohdan Rymaszewski.

Jest to wyjatkowa pozycja w pol-
skiej literaturze kulturoznawczej,
w dziedzinie badania zaintereso-
wan zabytkami i roztaczania opieki
nad nimi. Gdyby$my chcieli szuka¢
~paranteli”, to siegna¢ nalezy do
znakomitego dzieta Jerzego Frycza
Restauracja i Konserwacja Zabytkéw
Architektury w Polsce w Latach 1795-
-1918%.

Dzieki nadzwyczajnej pracowito-
Sci i skrupulatnosci autora wykaz
bibliogratii obejmuje 1 045 pozycji.
Otrzymalismy, jak to wyzej zostato
wspomniane, obszerng monografie
zjawiska kulturowego, przedsta-
wiona w nastepujacej kolejnosci:

Pierwsza cze$¢ zatytutowana Mi-
tosnicy zabytkow w okresie renesansu
i osSwiecenia zawiera nastepujace
rozdzialy: Zabytki europejskie w rela-
cjach polskich podréznikéw, Mitosni-
¢y starogytnosci” polskich w drugiej
potowie XVIII wieku, Troska o zabyt-
ki w programie Izabeli Czartoryskiej
i Stanistawa Kostki Potockiego, Oswie-
cenie a idea opieki nad zabytkami.

Przypisy

1 J. Pruszyniski, Ochrona Zabytkéw
w Polsce. Geneza, organizacja, prawo.
Warszawa 1989, s. 75.

Druga czes$¢ zatytulowana Spo-
teczna opieka nad zabytkami w la-
tach 1795-1918 zawiera nastepuja-
ce rozdziaty: Organizacje opieki nad
zabytkami w wybranych krajach
europejskich, Polskie organizacje
opieki nad zabytkami w zaborze
rosyjskim, Polskie organizacje opieki
nad zabytkami w zaborze austriac-
kim, Polskie organizacje opieki nad
zabytkami w zaborze pruskim, Funk-
cje spotecznej opieki nad zabytkami
w okresie zaboréw oraz Zakoriczenie.

Oceniajac geneze, a zwlaszcza
aktywnos$¢ spoteczng w zakresie
opieki nad zabytkami w okresie za-
boréw, autor okresla cztery zasad-
nicze obszary dziatalnosci: ksztal-
towanie $wiadomosci i tozsamosci
narodowej, inwentaryzacje i doku-
mentacje zabytkéw jako pierwsze
rozpoznanie zasobu, spoteczne roz-
toczenie opieki nad dziedzictwem
narodowym, gromadzenie kolekcji
1 tworzenie muzedw w czasach,
kiedy nar6d pozbawiony byt inicja-
tyw krélewskich, ktére w innych
krajach byly zaczatkiem stynnych
dzi§ muze6w.

2 ibid., s. 78-79.
3 Warszawa 1975, PWN.

Osobnym esejem naukowym,
opartym o glebokie studia przed-
miotu jest Zakoriczenie, w ktérym
autor ocenia dlugi proces, jaki sie
dokonal od ,genezy” do pelnego
uksztaltowania profesjonalnej, spo-
tecznej opieki nad zabytkami.

Na zakoniczenie nalezy zlozy¢
podziekowanie Rektorowi Wyzszej
Szkoty Turystyki i Hotelarstwa
w Warszawie, ze do jej wydawnictw
zostala przyjeta omawiana pozycja,
gdyz stanowi ona cenne kompen-
dium wiedzy o historii, kulturze,
zamitowaniach artystycznych i ko-
lekcjonerskich, poznawaniu pamia-
tek narodowych i opiece nad nimi
w minionych wiekach, o glebokiej
tradycji partycypowania w tworze-
niu kultury spoteczenstwa obywa-
telskiego, ktéra szczegdlnie dzisiaj
winna by¢ zywa. Jest to pozycja, do
ktorej wielu badaczy bedzie siggac i
cytowa¢ w réznych kontekstach
swoich prac, a autorowi nalezy zy-
czy¢ wytrwalosci w opracowaniu
drugiego woluminu, siegajacego do
1945 roku.

Andrzej Michatowski

Franciszek Midura, Spofeczna Opieka nad Zabytkami na Ziemiach Polskich do 1918 roku (Social Protection over
Historical Monuments in Polish Lands up to 1918). Wyzsza Szkota Turystyki i Hotelarstwa w Warszawie, Warsaw

2004, 464 pp.

The publication by Franciszek Midura
offers a new approach to the origin and
formation of interests in “antiquities”, art
collecting, museum studies, and the pro-
tection of historical monuments in
Poland, with references to other Europe-
an countries. The author presents the
existence of a cohesive national conscien-
ce relating to research into the past and
the extraction of positive models, despite
the fact that Polish society was divided by
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the partitions; he also examines concern
for cultural legacy and national souvenirs
threatened with devastation, the organi-
sation of cultural life, the establishment
of cornerstones for social care for histori-
cal monuments and the development of
this process.

The presented book comprises a fun-
damental study explaining and supple-
menting knowledge about the origins of
Polish research into historical monu-

ments, conservation, and its present-day
form, by confronting it with the views
and theories of progressing conservation
thought in France, Germany, and Austria.

The first part of the book, entitled
Mitosnicy zabytkéw w okresie renesansu
i oswiecenia (Lovers of Historical Monu-
ments during the Renaissance and the
Enlightenment), contains the following
chapters: Zabytki europejskie w relacjach
polskich podréznikéw (European monu-



ments in accounts by Polish travellers),
Mitosnicy ,starozytnosci” polskich w dru-
giej potowie XVIII wieku (Lovers of Polish
“antiquities” during the second half of
the eighteenth century),Troska o zabytki
w programie Izabeli Czartoryskiej i Stani-
stawa Kostki Potockiego (Concern for
historical monuments in the programme
of Izabela Czartoryska and Stanistaw
Kostka Potocki), and Oswiecenie a idea
opieki nad zabytkami (The Enlightenment
and the idea of protecting historical
monuments). The second part, entitled
Spoleczna opieka nad zabytkami w latach

1795-1918 (Social Protection over Histo-
rical Monuments in 1795-1918) has
been divided into the following chapters:
Organizacje opieki nad zabytkami w wybra-
nych krajach europejskich (Organisations
protecting historical monuments in
selected European countries), Polskie
organizacje opieki nad zabytkami w zaborze
rosyjskim (Polish organisations protecting
historical monuments in the Russian par-
tition area), Polskie organizacje opieki nad
zabytkami w zaborze austriackim (Polish
organisations protecting historical monu-
ments in the Austrian partition area), Pol-
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skie organizacje opieki nad zabytkami
w zaborze pruskim (Polish organisations
protecting historical monuments in the
Prussian partition area), Funkcje spotecz-
nej opieki nad zabytkami w okresie zaboréw
(The social function of protecting histori-
cal monuments during the partition era)
as well as an ending, in which the author
assessed the examined lengthy process
from its outset to the completion of pro-
fessional social protection of historical
monuments.

Andrzej Michatowski
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